ZPRAVODAJ
obce Citov 6/2026

Zasedani Zastupitelstva obce Citov

Zasedani Zastupitelstva obce Citov se uskutecni ve stiedu 24. Cervna 2026
od 18:00 hodin na séle kulturniho domu, Citov ¢p. 31.

Podrobny program zasedani bude zvetejnén na tedni desce obce v prubéhu 25.
tydne.

Odecty vodoméri pro poti‘eby vyuctovani sto¢ného

Ve dnech od 22. 6. — 30. 6. 2026 budou probihat odpocty vodomért, ale pouze
v domacnostech, které pouzivaji jen vodu z vodovodniho fadu nebo maji métené
odbéry ze studny. Pokud nebudete k zastizeni, zanechte listecek na viditelném
misté nebo konecny stav vodomeru oznamte emailem na info@citov.cz.

Omezeni silni¢niho provozu na mistni komunikaci

V souvislosti s rekonstrukei kiizovatky u hibitova dojde k omezeni provozu
v této lokalité¢ obce. Stavebni priace budou probihat v obdobi od 15. 6.
do 30. 7. 2026. Pro chodce bude tato lokalita v dobé vystavby prichozi pouze
s nejvetsi opatrnosti a v mistech k tomu urc¢enych. Doprava pro motorova vozidla
a ostatni dopravni prostfedky bude v misté stavby zakazana. Pro dopravni
obsluhu a zeméd¢lské stroje je zfizena v miste stavby docasna komunikace.

Mistni poplatky — splatnost do 30. 6. 2026

Vyse poplatku za komunalni odpad je za 1 osobu 900 Kc/rok, v piipadé
rekrea¢niho objektu 900 K¢ za objekt/rok. Poplatek je splatny do 30. ervna
v hotovosti  do pokladny obecniho ufadu, bezhotovostné platebni kartou
prostiednictvim platebniho termindlu nebo bankovnim pfevodem na ucet obce
¢. 4529171/0100, variabilni symbol 1345+¢islo popisné.

Mistni poplatek za psa pro rok 2026 se neméni. Sazba poplatku je 100 K¢
za kazdého psa na jeden rok, poplatek je splatny do 30. Eervna.

S,
Ne vzdy se nam podari pozitivni véci v hospodareni obce
prosadit

Cistecénd ndprava nespravedinosti mezi spolky

Na navrh opozi¢nich zastupiteli nebudou muset spolky ptisobici v obci platit
zavyuzivani Skolni télocvicny pro aktivity déti. Pro¢ jde o napravu
nespravedlnosti, ale pouze ¢aste¢nou?

Telocvicnu vyuziva prevazné mistni Sokol. Ten dosud za pronajmy platil rocné
vzhledem ke svému rozpoctu nemalé finanéni prostfedky, které nyni bude moci
vyuzit efektivnéji ve prospéch déti. Za vyuzivani télocvicny dospélymi cleny
vSak bude muset ndjemné hradit i nadale. Naproti tomu jiné¢ spolky v obci
vyuzivaji obecni majetek pro svou Cinnost zcela bezplatngé. Obec jim navic
zrozpoctu hradi veskeré energie (elektfinu, plyn, vodu), provadi opravy,
zakupuje vybaveni a v nékterych pfipadech hradi i uklid. Nasi snahou
do budoucna je nadale nespravedlnost ve financovani spolkli zmiriiovat.

Pro¢ neproslo sniZeni poctu zastupiteliu?

Jako opozi¢ni zastupitelé jsme navrhli snizeni poc¢tu ¢lenti zastupitelstva a zruSeni
rady obce. Tento navrh byl zamitnut. Dle mého nazoru i proto, Ze by se obcané
dozvédéli vice informaci, nez je stadvajici vedeni ochotné sdilet. Nyni valnou
vétSinu zalezitosti rozhoduje uzaviené pouze péticlenna rada obce. VeSkeré mé
snahy o omezeni téchto kompetenci byly zamitnuty, nebo naopak vyuzity k jejich
posileni.

Vedeni odmitlo také argument, Ze by se snizenim poctu zastupitell usettilo. Pry
by neslo o vyznamnou cCastku. Holt mame kazdy jiné vnimani hodnoty penéz.
Pokud by bylo zastupitelstvo sedmiclenné, tak by se pii zachovani stavajicich
odmeén usettilo ptes 1,8 milionu K¢ za volebni obdobi. Zatimco my ptichazime
s navrhy na uspory, stavajici vétsina ve vedeni obce v tomto volebnim obdobi jiz
dvakrat schvalila zvySeni odmén zastupitelim a ¢lentim rady.

Rozhodovani za zavienymi dveimi

Protoze vétSinu véci schvaluje rada, i jako zastupitelé se o mnoha zalezitostech
dozvidame az ve chvili, kdy jsou schvaleny. Neni tak mozné se k nim vyjadfit,
natoZ je ovlivnit. Smutnym faktem je, ze napiiklad projektové prace jsou
zadavany opakovan¢ stejnym osobam.

Na podzim lonského roku rada schvalila pofizeni projektové dokumentace
na bydleni pro seniory za 640 000 K¢. Za tuto ¢astku ziskame pravdépodobné jen
zmenseninu projektu, ktery tento projektant pro obec vypracoval jiz v minulosti.
Obdobnym zplsobem, tedy bez vybérového ¢i poptavkového tizeni, byl o nékolik
mesici diive zadan projekt ,,rekonstrukce zamecku®. Z ptivodni stavby ma pfitom
zbyt jen obvodové zdivo.

Zastavam nazor, ze u projektd, jejichz realizace bude stat desitky miliont korun,
by mél vybér projektanta/architekta probihat transparentné. Spole¢né s dalSimi
zastupiteli jsme navrhovali uspotadat vefejnou diskusi s ob¢any. Navrh byl
zamitnut s odiivodnénim, Ze neni potfeba se obyvatel ptat, protoze sviij nazor jiz
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vyjadrili ve volbach. Ja si myslim opak. U zasadnich investic je spravné dat lidem
prostor se vyjadfit. Pro¢ nebylo osloveno vice projektantti? Pro¢ je odmitano
ziizeni stavebni komise? Odpoveéd’ si jisté dokaze najit kazdy sam.

Nenechdam se zastraSit

O tom, jak podivné probihal vybér firmy na demolici ¢asti aredlu byvalého JZD,
jsem vas jiz informoval. Nasledovala ostrd a uto¢na reakce ze strany starosty.
Podobnou reakci ocekavam i nyni, mozna hned za mym textem.

Mgéjte prosim na paméti, Ze penize, se kterymi obec hospodaii, nejsou penézi
obecniho Ufadu, starosty ani rady. Jsou to penize nds vSech, ktefi v obci Zijeme.
Nebud'me proto lhostejni k tomu, jak a za co se utraceji.

Mares Stanislav — vas spoluobcan a zastupitel

Reakce na ¢lanek zastupitele pana Stanislava MareSe: ,.Ne
vzdy se nam podari pozitivni véci v hospodareni obce

prosadit®

Vazeni obyvatelé,

dlouho jsem zvazoval, zda ma vubec smysl reagovat na podobné clanky. Byl
jsem presvédcen, Ze nejde o snahu vést poctivou a vécnou diskusi ani o objektivni
popis skutecnosti, ale predevSim o soucast ptedvolebni kampanég. Pivodné jsem
nechtél veénovat pozornost textu, ktery je postaven na ucelové vybranych
informacich, polopravdach a zavadéjicich tvrzenich. Nakonec jsem vSak dospél
k zavéru, ze mlcCet by znamenalo nechat bez reakce fadu nepravdivych
a zkreslenych informaci, které mohou u vefejnosti vyvolavat mylny dojem
o skute¢ném stavu véci. Proto povazuji za svou povinnost uvést nektera tvrzeni
na pravou miru a ohradit se proti zplsobu, jakym jsou fakta v ¢lanku
prezentovana.

Cisteénd ndprava nespravedinosti mezi spolky

Nevim, pro¢ zastupitel pan S. Mares§ pise o ,,éaste¢né napravé nespravedlnosti®.
Kazdy spolek ma fadu moznosti, jak hospodafit, ziskavat finan¢ni prostredky
na svou ¢innost a postupné budovat majetek, vcetné nemovitosti. To, Ze zminény
spolek Té¢locvi¢na jednota Sokol Citov pres svou nékolika desitek let trvajici
historii v obci nevlastni Zadnou nemovitost, je sice pravda, ale zaroven je to
ponekud zarazejici skuteCnost. S tim Ize jen souhlasit.

Podpora spolkt je v naSi obci dlouhodoba a systematickd. Vzdy zalezelo
pfedev§im na samotnych spolcich, jaké aktivity chtéji rozvijet a jaké projekty
chtéji realizovat. Obec pfitom opakované hledala rizné zpiisoby, jak jednotlivym
spolkim pomoci a vyjit jim vstfic. Nevidim proto nic $patného na tom, Ze si
za dosp€lé Cleny spolek ¢asteéné hradi naptiklad pronajem télocvicny.

Pokud autor ¢lanku uvadi, ze ostatni spolky v obci vyuzivaji obecni majetek
bezplatné a obec jim zaroven hradi energie, zajistuje opravy ¢i pofizuje vybaveni,
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je nutné dodat celou pravdu. Stejnou podporu totiz dlouhodobé vyuziva také
Té€locvicna jednota Sokol Citov.

Obec pted nékolika lety investovala do vystavby beachvolejbalového hfiste, které
Sokol ke své cCinnosti vyuziva. SouCasné Sokolkdm bezplatné poskytujeme
klubovnu v €. p. 118 pro nacvik pisni a dalsi spolkové aktivity. I to je konkrétni
a dlouhodoba podpora ze strany obce.

Povazuji to za spravné, protoZze podporovat spolkovy zivot je jednou
z ptirozenych roli obce. Pokud vSak né¢kdo vefejné hovoii o podpofe poskytované
ostatnim spolkiim, mél by férové piiznat i podporu, kterou cerpa zminéna
organizace. Nelze totiz zminovat pouze fakta, kterda se hodi do predem
vytvoreného piibéhu, a zamlCovat ta, ktera jej narusuji. Jinymi slovy — pokud
nékdo fikd A, mél by mit odvahu fici i B.

Jesté se vratim k uvodnimu odstavei ¢ldnku pana zastupitele S. MareSe. Neni
pravda, ze opozi¢ni zastupitelé podali navrh, aby spolky nemusely platit
za prondjem télocvicny pro détské aktivity. Navrh znél zcela konkrétné: podpora
sportovni ¢innosti déti a mladeze prostfednictvim Télocvi¢né jednoty Sokol Citov
a na Upravu zpasobu thrady najemného a uzivani télocvi¢ny v budové Zakladni
a matetské skoly Citov. Za zminku také stoji, Ze pod timto navrhem nebyl pan S.
Mares ani podepsan.

Naopak koalicni zastupitelé ptedlozili protinavrh, aby za détské aktivity
v télocviéné neplatily zadné spolky plisobici v obci. Sou¢asné navrhli, aby kazdy
spolek dostaval prispévek ve vysi 500 K¢ ro¢né na kazdého registrovaného clena
do 18 let z fad obyvatel Citova a Daminévsi, a to na podporu vychovy mladeze
a zajisténi provozu své ¢innosti.

Rozdil mezi obéma navrhy je tedy zcela ziejmy. Jeden zvyhodnoval konkrétni
spolek, druhy nastavil stejné podminky pro vSechny.

Proc neproslo sniZeni poctu zastupitelii?

Zachovani patnacti¢lenného zastupitelstva a péti¢lenné rady obce neni otazkou
poctu funkci, ale kvality fizeni obce.

Rada obce predstavuje operativni organ, ktery mize pruzné reagovat na bézné
provozni zalezitosti, neCekané situace i kazdodenni potieby obce. Nemusi
se kvili kazdému rozhodnuti svoldvat zastupitelstvo, které se schazi jen
nckolikrat do roka. Diky rad¢ lze feSit fadu zélezitosti rychleji, efektivnéji
a s jasn¢ stanovenou odpovédnosti.

Zruseni rady obce by navic nevedlo ke zjednodusSeni fizeni, ale naopak
k pfeneseni jejich pravomoci na zastupitelstvo. To by muselo projednavat i fadu
béznych provoznich zalezitosti, coZz by znamenalo vice administrativy, delsi
rozhodovaci procesy a mensi schopnost reagovat na aktualni potfeby obce.
Patnacticlenné zastupitelstvo a péticlennd rada vytvareji vyvazeny systém,
ve kterém je dostatek prostoru pro zastoupeni riiznych nazorti obcanti, zaroven
vSak existuje operativni organ schopny rychle jednat. Tento model poskytuje
lepsi kontrolu, vé€tsi transparentnost a efektivnéj$i spravu obce nez systém
s vyrazné men$im poctem zastupitelll a bez rady obce.
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Za pozornost stoji také zptsob, jakym byla vefejnosti prezentovana udajna Gspora
ve vySi 1,8 milionu korun. Tato cCastka vSak ptisobi spiSe jako atraktivni
predvolebni slogan nez jako vysledek redlnych propoctt.

Ptvodni navrh opozicnich zastupitelil, pfedloZeny jiz v lednu tohoto roku, pocital
se snizenim poctu Clenil zastupitelstva z 15 na 11. Je pfitom nutné pfipomenout,
ze tento navrh nepodpofil ani zastupitel pan S. Mares, jehoz podpis pod navrhem
nenajdeme. Pfesto je dnes vefejnosti predkladana ¢astka, které pii navrhovaném
poctu 11 zastupiteld nebylo mozné dosahnout.

Aby bylo mozné prezentovanou usporu obhdjit, postupné se debata posunula
az k variant¢ se sedmi zastupiteli a sou¢asnym zru$enim rady obce. Jinymi slovy,
vetejnosti je predkladana Uspora vypoctena na zakladé zcela jiného modelu
fungovani obce, nez jaky byl pivodné navrhovan. Takovy postup nepovazuji
za korektni. Obcané maji pravo znat nejen konecné Cislo, ale také zptisob, jakym
se k nému dospélo, a jaké dopady by takové zmény mély na fungovani obce.

Zda se tedy, ze pan zastupitel S. Mare§ pocital zastupitele tak dlouho, dokud mu
nevysla castka, kterou chtél pied vefejnosti prezentovat. Bohuzel uz méné
zaznélo, jaké disledky by takové omezeni mélo pro fungovani obce.

Sedmiclenné zastupitelstvo by znamenalo, ze o budoucnosti obce bude
rozhodovat uzké skupina lidi, s vyrazné mens$i moznosti kontroly, mensi
nazorovou pestrosti a mensim zastoupenim obcantl. ZruSeni rady obce navic
organ, ktery mize pruzné reagovat na kazdodenni potieby obce, feSit provozni
zalezitosti a pripravovat podklady pro zastupitelstvo. Bez ni by fada rozhodnuti
musela putovat pfimo na jednani zastupitelstva, coz by cely proces zpomalilo
a zkomplikovalo.

Pokud nékdo tvrdi, ze cestou k lepSimu fungovani obce je zrusit radu a témef
na polovinu snizit pocet zastupitell, mél by zaroven obCanim oteviené fici,
ze tim navrhuje soustiedit rozhodovani do rukou nékolika malo lidi. To neni
posileni demokracie ani efektivity. To je pouze omezeni kontroly a zastoupeni
obcanil pod zaminkou tidajné tspory.

Funkce zastupitele neni dobrovolnicky krouzek ani spoleCenska zaliba.
Zastupitelé rozhoduji o milionovych rozpoctech, obecnim majetku, investicich,
smlouvach i dlouhodobém rozvoji obce. Nesou politickou i osobni odpoveédnost
za sva rozhodnuti a vénuji vykonu funkce desitky hodin svého volného casu nad
ramec bézného zaméstnani.

NavySeni odmén proto neni odménou za ucast na né€kolika jedndnich ro¢né,
ale ocenénim prace a odpovédnosti, kterou zastupitelé nesou po celé volebni
obdobi. Pokud chceme, aby se do vefejného Zivota zapojovali schopni a aktivni
lidé, nemlizeme soucasn¢ tvrdit, Ze jejich Cas, zkuSenosti a odpovédnost nemaji
zadnou hodnotu.

Zajimavé je, ze nejhlasitéjsi kritika odmén Casto prichdzi od lidi, ktefi sami
nemaji problém pobirat odménu za svou praci. Pfitom nikdo neni nucen
zastupitelskou odménu pfijimat. Kazdy zastupitel ma moznost se ji zcela
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nebo zCasti vzdat a usetfit tak obecni prostfedky ze své vlastni odmény. To je
jednoduché, konkrétni a okamzité feSeni.

Je snadné pozadovat uspory na odménach druhych. Mnohem ptesvedCivejsi je
zacit u sebe.

Rozhodovani za zavirenymi dvermi

Dalsi vytka sméfuje k Cinnosti rady obce a k tomu, Ze se néktefi zastupitelé
o urcitych zalezitostech dozvidaji az po jejich schvaleni. Takové tvrzeni vSak
opomiji jednu podstatnou skutecnost — rada obce postupuje piesn¢ v souladu
se zakonem a v ramci kompetenci, které ji byly svéfeny. Pravé proto byla rada
ziizena. Jejim ukolem neni pouze diskutovat, ale predev§im rozhodovat
o zalezitostech, které ji zakon a zastupitelstvo svetuji.

Vytvéret dojem, Ze jde o néco nekalého nebo netransparentniho, je pfinejmensim
zavadgjici. Kazdy zastupitel ma moznost se s piijatymi usnesenimi sezndmit
a kontrolovat cCinnost rady. Neni vSak mozné pozadovat, aby o kazdém
jednotlivém rozhodnuti rozhodovalo celé zastupitelstvo. Takovy postup by nevedl
k vétsi demokracii, ale pouze k ochromeni bézného fungovani obce.

Stejné ucelova je i poznamka o zadavani projektovych praci opakované stejnym
osobam. Ano, obec dlouhodobé spolupracuje s projektanty a odborniky,
ktefi svou praci opakované prokazali vysokou kvalitou, odbornosti
a spolehlivosti. Pokud n¢kdo odvadi kvalitni praci ma detailni znalost mistnich
podminek, pak je zcela logické a odpovédné v takové spolupraci pokracovat.
Predstava, ze by obec méla ménit dodavatele jen proto, aby se stfidala jména
na fakturach, bez ohledu na kvalitu vysledkti, by nebyla projevem hospodarnosti,
ale naopak nezodpovédného pfistupu. Nasi povinnosti neni experimentovat
s vefejnymi prostiedky, ale zajistit ob¢anim kvalitni sluzby a dobie pripravené
projekty. A prave to dlouhodoba spoluprace s osvédéenymi odborniky piinasi.
Dal$im piikladem tc¢elové interpretace skuteénosti jsou tvrzeni tykajici
se projektové dokumentace pro bydleni seniort a ptipravy rekonstrukce zamecku.
PredevSim je tfeba jasné fici, Ze rada obce pii zadavani téchto zakazek
postupovala v souladu se zakonem i vnitini smérnici obce pro zadavani zakazek
malého rozsahu. Snaha vyvolat dojem, Ze zde dochazi k obchazeni pravidel nebo
netransparentnimu jednani, je proto zcela neopodstatnéna.

Pokud jde o projekt ,,.Bytovy dim pro seniory — Citov®, autor bez jakychkoliv
dikazi spekuluje, Ze obec za ¢astku 640 000 K¢ ziska pouze ,,zmenseninu® diive
zpracovaného projektu. Takové tvrzeni neni ni¢im podlozeno a slouzi pouze
k vyvolani pochybnosti. Ve skutecnosti je cena za zpracovani dokumentace
vzhledem k rozsahu a charakteru projektu velmi pfizniva a pohybuje se na Grovni,
ktera je n€kolikanasobné nizsi, nez jaké byvaji bézné ceny u architektonickych
kancelaii nebo tymu specialistt.

Stejné zavadéjici je 1 komentat k rekonstrukci zdmecku. Obcantim je podsouvano,
ze obec jiz zadala projekt na kompletni pfestavbu objektu. To vSak neni pravda.
V této fazi byla zpracovana pouze studie rekonstrukce, ktera ma ovérit moznosti
budouciho vyuZiti objektu a nastavit zakladni smér jeho obnovy. Samotna
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projektova dokumentace bude teprve nasledovat a jeji pfiprava bude feSena
v dal$ich krocich.

Je pfiznacné, Ze misto vécné diskuse o tom, zda maji projekty pro seniory
nebo obnova zamecku pro obec pifinos, se op€t pracuje s domnénkami,
spekulacemi a polopravdami. Obec vSak nemtize fidit své investice na zaklad¢
dojmt. Musi postupovat podle zdkona a odbornych doporuceni. A ptesné tak rada
obce postupovala i v téchto pripadech.

Dalsi c¢ast ¢lanku je postavena predevsim na dojmech a otdzkach, které maji
vzbudit pochybnosti o praci rady obce, aniz by byla ¢tenaftim ptedlozena vSechna
fakta.

Predevsim je tieba zdiraznit, Ze obec pii zadavani zakazek postupuje v souladu
se zakonem 1 platnymi internimi pfedpisy. Rozhodovéni rady obce neni nahodilé
ani svévolné, ale opird se o zadkonem svéfené kompetence a odpovédnost
za hospodarné nakladani s obecnimi prosttedky. Naznacovat opak bez jediného
konkrétniho diikazu je snadné, ale vi¢i obCantim to neni fér.

Pokud jde o zapojeni vefejnosti, nikdo obCanlim neupira pravo vyjadfit svij
nazor. Je vSak rozdil mezi ziskdvanim podnétd a samotnym rozhodovanim. To
bylo zakonem svéfeno volenym organtim obce, které za sva rozhodnuti nesou
odpovédnost. Neni mozné poradat veiejna hlasovani ¢i diskuse ke kazdému kroku
a nasledné se tvarit, ze odpovédnost za rozhodnuti nenese nikdo.

Stejné uceloveé jsou pokladany otazky, pro¢ nebylo osloveno vice projektantt.
Odpovéd je ptitom jednoduchd. Obec dlouhodobé spolupracuje s odborniky,
ktefi znaji mistni prostiedi, prokazali svou kvalitu a odvadeji praci za podminek,
které jsou pro obec ekonomicky vyhodné. Odpovédnym piistupem neni ménit
osvédCené partnery jen proto, aby vznikl dojem vétsi aktivity nebo formalni
soutéze bez realného prinosu.

A pokud jde o stavebni komisi, je potieba si uvédomit, ze nase obec nema vlastni
stavebni ufad ani odborny aparat, ktery by jeji Cinnost systematicky vyuzival.
Ztizeni dal$i komise by znamenalo administrativni a finan¢ni naklady, aniz by
bylo jasné prokazano, jakou konkrétni pfidanou hodnotu by obCaniim pfinesla.
Vytvaiet nové organy jen proto, aby existovaly, neni efektivni sprava obce.

Za zcela vymluvnou pak povazuji zavérecnou vétu, ze ,,odpoveéd’ si jist¢ dokdze
najit kazdy sam“. Pokud ma autor konkrétni vyhrady, mél by je otevien¢ sdélit
a dolozit fakty. Nahrazovat argumenty naznaky a domnénkami je sice pohodiné,
ale seridzni vetejné debaté to rozhodné neprospiva.

Nenechdam se zastraSit

Autor ¢lanku uvadi, Ze o vybéru firmy na demolici ¢asti byvalého arealu JZD jiz
obcany informoval a Ze nasledovala ,,ostra a uto¢na reakce starosty. Takové
tvrzeni povazuji za dal§i pokus vytvofit dojem, ze vysvétleni faktd je Gtokem.
Ve skuteCnosti neSlo o zadnou uto¢nou reakci, ale o uvedeni nepfesnych
a zavad¢jicich tvrzeni na pravou miru.
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Je tfeba znovu zdraznit, ze obec pii zadavani této zakazky postupovala
v souladu se zdkonem o zaddvani vefejnych zakazek i s vlastnimi pravidly
pro zadavani zakazek. Prvni vefejnd zakazka byla zruSena jiz ve f4zi otevirani
obalek. Nedoslo tedy ani k hodnoceni nabidek, ani ke stanoveni potfadi uchazecu.
Jakékoliv nasledné spekulace o tom, kdo skoncil prvni, druhy nebo tfeti, jsou
proto pouhou konstrukci, kterd nema oporu ve skutecnosti.

Zadavatel byl povinen postupovat podle podminek stanovenych ve vyzvé a podle
platné legislativy. Pokud nabidky obsahovaly nedostatky nebo nespliovaly
pozadavky zadéavaciho fizeni, nebylo mozné pokracovat v jejich hodnoceni. To
neni otazka nazoru, ale zdkonné povinnosti. Pfesto jsou obcaniim predkladany
domnénky a smyslené zavery, jako by se jednalo o prokazana fakta.

Stejn€ nepravdivé je tvrzeni, ze piivodni vybérové fizeni bylo zruSeno kvuli ptilis
nizké cené. To jednoduse neni pravda. Vytvaiet po mésicich vlastni interpretace
a vydavat je za skutec¢nost je vii¢i obantim nefér.

Ani néasledné zadani vetejné zakazky malého rozsahu neprobéhlo zplisobem,
ktery byl v ¢lanku naznacovan. Bylo postupovano piesn€é podle platné smérnice
obce pro zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu. Byly osloveny Ctyfti
spoleCnosti a vSechny mély moznost piedlozit svou nabidku. Skute¢nost,
ze nékteré z nich byly aktivni i v pfedchozim fizeni, neni ni¢im neobvyklym
ani zavadnym. Naopak je logické oslovovat spolecnosti, které se v daném oboru
pohybuji a maji potfebné zkuSenosti.

Navic nebyla ucast v soutézi nijak omezena pouze na oslovené firmy. Ptihlasit
se mohl kdokoliv, kdo spliioval stanovené¢ podminky. Nakonec byly nabidky
fadn¢ vyhodnoceny a vybrana byla spolecnost, ktera piedlozila nejvyhodnéjsi
nabidku.

Celd kauza tak znovu ukazuje stejny vzorec. Misto ovéfenych faktl jsou
obc¢anim predkladany domnénky, misto dokumentovanych skute¢nosti spekulace
a misto vécné diskuse ndznaky, Ze se déje néco nekalého. Fakta jsou vSak
jednoznacna — obec postupovala v souladu se zakonem, v souladu se svymi
internimi pravidly a v souladu s principem tadného hospodate. To, ze se nékomu
vysledek nelibi, jest€ neznamen4, Ze byl proces veden nespravng.

V této souvislosti je vhodné pfipomenout, Ze na zakladé podnétu, ktery ziejmé
podal obcan nasi obce, byla cela zalezitost provéfovana orgény Cinnymi
v trestnim fizeni, a to véetné postupu starosty. Prestoze bylo véci vénovano
zna¢né Usili a pozornost, nebylo zjisténo zadné pochybeni ze strany obce
ani starosty. Proveéfovani tak potvrdilo spravnost postupu obce a celda véc byla
odlozena.

V souvislosti s opakovanymi tvrzenimi o ,,0strych reakcich® povazuji za nutné
zdlraznit jednu podstatnou veéc. Nikdo nebyl za své nazory, postoje
ani zvefejnéné Clanky zastraSovan, umlCovan ¢i jakkoliv omezovan. Kazdy
zastupitel 1 kazdy obfan ma plné pravo vyjadfit svij nazor nebo prezentovat
vlastni pohled na feSené zalezitosti.
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Stejné tak vSak maji ostatni pravo na tato tvrzeni reagovat, uvadet véci na pravou
miru a branit se proti nepravdivym nebo zavadé€jicim informacim. Pokud né€kdo
vetejné publikuje své ndzory a hodnoceni prace obce, musi zaroveini pocitat s tim,
7e tato tvrzeni budou podrobena veiejné diskusi a konfrontovana s fakty.

Za zastraSovani rozhodné nelze oznaCovat situaci, kdy jsou na nepfesnd tvrzeni
predlozeny konkrétni dokumenty, usneseni, zdkonné postupy a vécné argumenty.
To neni utok, ale bézna soucast demokratické diskuse. Pokus vydavat
nesouhlasny néazor nebo faktickou reakci za natlak ¢i zastrasovani povazuji
za nestastny a zavadgjici. To, ze na zvefejnénd tvrzeni zaznéla odpovéd’, neni
projevem zastraSovani, ale pfirozenou soucasti oteviené a svobodné vefejné
diskuse.

Pavel Gerberg, starosta obce

KdyzZ se vécna diskuse méni v osobni toky

V poslednich mésicich Ize v nasi obci sledovat stale vyostfengjsi atmosféru,
ktera s blizicimi se komunalnimi volbami nabyva na intenzité. Kritika vedeni
obce je pritom zcela legitimni soucasti demokratické spolecnosti. Kazdy obcan
1 zastupitel ma pravo vyjadtit svlij nazor, nesouhlasit s rozhodnutimi vedeni obce
a pozadovat vysvétleni. To povazuji za spravné a potiebné.

Za problematickou vSak povazuji situaci ve chvili, kdy se vécna diskuse
o konkrétnich tématech méni v osobni Utoky, neustdlé zpochybiiovani prace
starosty a vytvaieni dojmu, ze za kazdym rozhodnutim obce je tieba hledat nekalé
umysly.

Prestoze se v posledni dobé ¢asto hovoii o idajném zastraSovani kritikii vedeni
obce, mam naopak pocit, ze dlouhodobému tlaku, Utokdim a zpochybnovani je
vystavena predevS§im prace starosty a vedeni obce. Prakticky kazdé vyjadieni,
kazdy krok vedeni obce a kazdé rozhodnuti rady se stdva predmétem kritiky,
Casto bez ohledu na skutecna fakta nebo kompetence, které obci stanovuje zakon.
Tyka se to napiiklad dlouhodobé piipravovaného obchvatu obce, problematiky
strategickych lozisek Stérkopisku, planované vystavby zafizeni pro energetické
vyuziti odpadu (ZEVO) nebo aktudlnich diskusi o zménach wzemniho
rozvojového planu Ceské republiky véetné akceleratnich oblastech pro p¥ipadnou
vystavbu vétrnych elektraren. Ve vSech téchto zalezitostech obec opakované haji
zajmy svych obcantl, uplatituje pfipominky a aktivn€ vstupuje do rozhodovacich
procest. Piesto byva vedeni obce obviilovano z ne€innosti, nedostate¢né aktivity
nebo dokonce z hajeni jinych zajmi nez zajmu obyvatel.

Je pritom fér ptipomenout, ze fada téchto projektli neni v kompetenci obce. Obec
nemiZe sama rozhodnout o trasovani obchvatu, t€zbé nerostnych surovin,
vystavbé zafizeni nadregiondlniho vyznamu ani o strategickych dokumentech
statu. Mize vSak vyuzivat vSech zakonnych prostfedkti k ochrané z4jmu svych
obyvatel. A prave to dlouhodobé¢ Cini.
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Mrzi me, Ze se predvolebni diskuse stale Cast&ji presouva od vécnych argumentt
k osobnim utokiim, domnénkdm a snaze vytvafet obraz neschopného
¢i nedivéryhodného vedeni obce. Obcané si zaslouzi debatu zalozenou
na faktech, konkrétnich navrzich a realnych fesSenich, nikoliv na vyvolavani
emoci a hledani nepritele.

Volby jsou pfilezitosti porovnat vysledky prace, predstavy o budoucnosti obce
a schopnost jednotlivych kandidatd nést odpovédnost za sva rozhodnuti. Nemély
by se vsak stat soutézi v tom, kdo hlasit&ji zautoc¢i na svého politického soupete.
Pteji si, aby se diskuse o budoucnosti nasi obce vratila k vécnosti, sluSnosti
avzajemnému respektu. To neni dulezit¢ jen pro soucasné vedeni obce,
ale piedevsim pro vSechny jeji obyvatele.

V této souvislosti povazuji za nutné zminit i dal$i skutecnost, kterd podle mého
nazoru jiz prekracuje hranice bézné politické a vetejné diskuse. Na mou osobu
jsou opakovang zasilany anonymni podnéty a dopisy na riizna mista, véetné¢ mého
hlavniho zaméstnavatele, a to jak na urovni vedeni spole¢nosti v Ceské republice,
tak i na urovni jejiho vrcholového vedeni v zahranici.

Takovy postup nepovazuji za legitimni soucast vefejné kontroly ani za vécnou
kritiku vykonu vefejné funkce. Jde o snahu pfenaset komunalni spory do mého
profesniho Zivota a vytvéaret tlak mimo prostiedi vefejné debaty.

Je tieba jasné oddélit vykon funkce starosty od mého profesniho ptisobeni mimo
samospravu, véetn¢ mé prace velitele jednotky Hasi¢ského zachranného sboru
podniku zajistujiciho bezpecnost v arealu chemickych vyrob v Kralupech nad
Vltavou. Tyto oblasti spolu nesouviseji a jejich tucelové propojovani
prostfednictvim anonymnich podani povazuji za nepiijatelné.

Presto budu i nadale vykonavat obé své funkce se stejnou odpovédnosti
anasazenim jako doposud. Vefejna funkce s sebou piinasi kontrolu, otazky
i kritiku, a ty povaZzuji za jeji pfirozenou soucast. Za nepiijatelné vSak povazuji
situaci, kdy se politicky nebo osobni nesouhlas méni v anonymni utoky sméiujici
do profesniho zivota Clovéka a jeho zaméstnani. Takové jednani nepfispiva
k feSeni problémi ani k rozvoji obce. Pouze prohlubuje nedliivéru a rozdéluje
spolecnost. Na budoucnosti naSi obce se totiz nepracuje prostiednictvim
anonymnich udani a osobnich kampani, ale odpovédnosti a ochotou nést za své
nazory vlastni jméno. Jsem presvédcen, ze vétSina obCanid od svych volenych
zastupci ocekava vécnost, slusnost a schopnost vést otevienou debatu
bez osobnich toki.

Pavel Gerberg, starosta obce
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%< KULTURA, SPORT, ZAJIMAVOSTI ¢

Podékovani — détsky den 2026

Dékujeme vSem, kteti se podileli na pripravach a organizaci letosniho détského
dne, ktery probéhl v nedéli 31. 5., a pomohli pfipravit krdsné dopoledne pro déti.
Nase diky zarovenl patfi i vSem sponzorim. Détského dne se zucastnilo 146
soutézicich déti, na které cekalo celkem 16 soutéznich stanovist’ a po jejich
zdolani se mohly t&Sit z odmény v podobé bohaté¢ho balicku dobrot a dalsiho
pfipraveného obcerstveni. V zaveéru détského dne si navstévnici mohli vychutnat
ukazku vycviku pst, kterou nam predvedla cvicitelka ze spolku Agility Citov.
Jako definitivni tecku za celym dnem pak piipravili détem hasi¢i jiz tradi¢ni
pénu. Na dobrovolném piispévku bylo vybrano celkem 7 506 K¢. Tyto penize
budou pouzity na castecné pokryti nakladi spojenych s détskym dnem. Jeste
jednou velice dékujeme vSem.

Podékovani

Obec Citov dékuje pani Ing. J. Brussové z firmy SINCO Mélnik za sponzorsky
dar v podobé¢ osazenych truhlikii, které ndm zdobi kulturni dim a knihovnu.

Tenisové kurty

Tenisové kurty v Citové zvou zdjemce o hru i trénink k navstévé. Rezervace
terminu u spravce pana Slavka Chalupy osobn¢ nebo na tel.: 606 904 811. Cena
100 K¢ za hodinu, pfipadné 1500 K¢ sezéonni permanentka. Obcerstveni
zajisténo, Satny se sprchou jsou také v miste.

NOVINKA - vyplétani tenisovych raket na digitalnim stroji.

Tésime se na vidénou!

Détsky den a Sportovni rybolov Daminéves

SDH Daminéves srde¢né¢ zve vSechny déti i dospélé, rybafe i nerybaie
na 25. roénik ,,Détského dne a sportovniho rybolovu v Daminévsi“,
ktery se uskute¢ni v_sobotu 20. 6. 2026 od 9:00 hodin na rybniku a v mistnim
parku v Daminévsi. Registrace ucastnikii od 8:30 do 10:30 hodin, zahgjeni
zavoda od 9:00 hodin. V prubehu zavodu budou v parku pfipraveny pro déti
rizné soutéze a nafukovaci skluzavka. Po ukonceni zavodii v 13:00 hodin bude
nasledovat ukazka prace hasi¢t, vyhlaseni vitéz a v ptipadé ptiznivého pocasi
i péna. TéSime se na Vasi ucast.

Tanecni zabava pod Sirym nebem Daminéves

SDH Daminéves Vas srde¢né zve na ,,Tanecni zdbavu pod Sirym nebem*,
ktera probéhne dne 20. 6. 2026 od 19:00 hodin v mistnim parku v Daminévsi.
K tanci a poslechu hraje DJ Dan Hampl, obcerstveni je zajiSténo, vstupné
dobrovolné.

Knihovna a infocentrum

V terminu od 29. 6. do 16. 7. 2026 bude mistni knihovna a infocentrum uzavieny
z divodu dovolené. Dékujeme za pochopeni.

pepe INZERCE %

Kominictvi Petr Lohr Horni Beikovice

- Cisténi komina se zpravou o kontrole, stavebni revize, opravy komina,
frézovani, vlozkovani, stavba nového komina.

Objednani na Cisle: 603 266 411

Kovoobrabéni Neschner s.r.o. — nabidka prace

Jsme vyrobni strojirenska firma se sidlem v Roudnici nad Labem, na trhu jsme jiz
od roku 1994 a zakladame si na odborné provedené praci. Do naseho tymu
hledame vyugeného, zodpovédného a spolehlivého SOUSTRUZNIKA na hlavni
pracovni pomér.

Podminkou je yyudeni a praxe voboru a znalost ¢teni vykresové

dokumentace
e Pouze ranni sména: Po — Pa 6:00-14:30 hod.
e Vyborné platové ohodnoceni
e Perspektivni moZnost rustu s dovednostmi

Pratelsky a tymovy kolektiv rodinné firmy
Vice informaci pfi osobnim pohovoru. V pfipadé zajmu zasilejte své Zivotopisy
na email: vyroba@obrabeni-kovu.cz nebo volejte 777 275 275

SAD s.r.o. Daminéves

Prodej visnového dieva pro paleni nebo do udiren. Kvalitni dfevo z naSich sadii
ve formé celych kmenti. Cena 700 K¢ vcetné DPH za prostorovy metr. Odbér
na adrese sidla firmy.

Objednavky a dotazy PO — PA od 8:00 do 15:00 hodin, Ing. Mirka Kfivankova,
Daminéves 35, tel.: 730 899 667.

Xella CZ, s.r.o. Horni Pocaply

Hledame pro nas vyrobni zavod kolegu/kolegyni na pracovni pozici provozni
elektrikat/pracovnik udrzby pro pracovisté v Hornich Pocaplech.

Nastup mozny dle dohody. Vice informaci na tel.: 702 231 660 nebo mailem
michaela.chvatal@xella.com

Uzavérka Zpravodaje obce Citov €. 7/2026 bude ve &tvrtek 16. cervence 2026 v 9:00 hodin.

Zpravodaj obce Citov, misto vydani Citov, mésicni periodika. Vydava Obec Citov, Citov 203,
27704 Citov, IC 002 36 764, evidenéni &islo ptidélené Ministerstvem kultury CR: MK CR E 22016.
Zpravodaj obce Citov 6/2026 vydan dne 12. 6. 2026.
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